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Resefas

Conformacion y cambio de la identidad gay en Espafia
el “fenomeno Chueca”

Ariadna AYALA RUBIO
Universidad Complutense de Madrid
ariadnaayala@gmail.com

VILLAAMIL, Fernando. 2004.La transformacién de la identidad gay en
Espafia Madrid: Catarata.

El libro de Fernando Villaamil trata de dar cuemt@ un fendmeno
enormemente complejo: el cambio de la identidadegelyspana.

En el primer capitulo el autor elabora un marcwite para comprender
los procesos sociales que se estan desarrollamqpidam@dEente en nuestra
sociedad. En él se incluye un interesante analisisios cambios en la
sociedad espafiola que han contribuido a la apant#éuna comunidad gay y
de un movimiento politico; el desarrollo del mownto LGTB -Lesbianas,
Gays, Transexuales y Bisexualesy Espafia; un repaso a la organizacion
social de la masculinidad en el Mediterraneo;ydaacion de la evolucion de
un caso concreto: las reivindicaciones de los ga® conseguir tener
derecho a las parejas de hecho y al matrimoni@a personas nedfitas en la
materia, es un capitulo que puede resultar muyeswadio pero, segun se
avanza en la lectura del libro, facilita sustanegadte la comprension del resto
de los capitulos.

La posibilidad de la igualdad formal presupone lmam sociales de
alcance, una redefinicion de la masculinidad hegiady de la definicion de
la familia, ademas de implicar cambios en la epeia social de los gays y
las lesbianas. Este libro pretende contribuirraflaxion sobre esos cambios.

En el primer capitulo se revisan diferentes pets@es que han tratado de
dar cuenta del entronque histérico, del surgimiesieola construccion del
homosexual como “otro abyecto” -a lo que el auter refiere como
homofobia y de la consolidacion de modos de gestionar éiak@ademas de
la produccion de subjetividades en la moderniddd gostmodernidad en
torno a la redefinicion de la masculinidad.

La consecucién de la plena igualdad formal hadiiqaonente posible el
analisis y el debate de la propia “comunidad” yideEstidades gays, una vez
gue la consolidacién del sujeto politico ya es echb. “Ser gay ya no es mas
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gue una forma de vivir en esta sociedad, lo quergulecir que es una de las
multiples maneras en que se articulan subjetivaandet desigualdades
estructurales” (Villamil, 2004: 10).

El marco de analisis propuesto parte de la idegudela experiencia gay
se hace comprensible por su insercion en el canjdet las practicas y
representaciones sociales, que tienen que verlammjento de practicas de
produccion social de valores y categorizacionexi@hadas con el sexo y el
género. En torno a ellas, se producen y reproducaonjunto de relaciones
politicas, culturales y juridicas, que se susterganla constitucion de
subjetividades diferenciales en relacion al campdad®exualidad. Generan,
por tanto, relaciones de dominacion, asi como &@msnes entre los
diferentes conjuntos sociales generados por ytes @socesos, que a su vez
se relacionan de forma compleja con los procescsnflictos sociales mas
amplios. A partir de este marco, el autor se prepastudiar las
subjetividades resultantes de dichos procesos.

Parte de dos constataciones: la practica potigtanovimiento gay no se
entiende al margen de su condicion subordinadeogiepto heteronormativo;
y la comunidad gay es un proyecto de construcc&geimonica que, como
tal, es indisociable de las lineas de fracturdasigerarquias de poder y de las
luchas por la definicibn de lo factible y lo persabal interior de” esa
categoria de limites difusos y heterogéneos queEgpafa llamamos
“‘comunidad gay”.

El autor analiza las bases sociales del “disposite la sexualidad”,
considerando dos Ordenes de factores: los de amlgiince, referidos a
procesos socioestructurales, politicos y legalas, sg relacionan asimismo
con los cambios que afectan al papel de la seadakoh la inteligibilidad y
organizacion de las relaciones sociales, y losofast mas concretos, que
inciden en la localizacion y visibilidad de la axtad gay en el contexto
madrilefio.

La aparicion de redes de interaccion entre honuadex abre un proceso
de retroalimentacion, en el que la estabilizaciGnsétucionalizacién de la
interaccibn homosexual supone mayor visibilidadagilifa el proceso de
resocializacién que, cada vez en mayor medidamperie como forma de
vivir la homosexualidad.

Por tanto, todo aquello, que tiende a reforzaldpendencia del grupo
doméstico y su papel en la reproduccion sociahdéea profundizar la
experiencia homosexual como experiencia de aistmiandividual y no
socializable. La influencia de los factores relaaos con la posicion en la
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estructura social puede ser fundamental en lodosfede la dependencia
familiar a la hora de determinar estrategias derodicion social
individuales.

Las contradicciones son parte inherente del misprtoceso de
conformacién de la identidad gay. Villaamil encuanina contradiccion entre
el caracter estructuralmente individualista dedinfidad gay y la creciente
relevancia del colectivo para la conformacion dea uaxperiencia
especificamente gay.

Ademés de la importancia del individuo y del ctilecen la construccion
de la identidad gay, Villaamil hace referencia &milio (1983), quien
sugiere otras variables a tener en cuenta en léorooacion de dicha
identidad. “D’Emilio abre las dos posibilidadesntta la liberacién sexual
como la pareja gay son paradigmas de relacioreligibilidad de la vida gay,
contenidas ambas en los procesos que llevan a raokaacion de la
identidad gay contemporanea” (Opus cit.: 14).

El fenbmeno de la subordinacion de la homosexadiligosee su propia
racionalidad cultural, no estrechamente econdngjuae, tiene que ver con la
produccion de sujetos: el proceso de subjetivaéldas formas en que las
identidades sociales son vividas, pensadas y sent@tiieren un analisis
especifico en el marco general de las relacionetodenacion y explotacion
vigentes” (Opus cit.:16). La subordinacion de lanbsexualidad se inscribe
en un proceso mas general de construccién debsmietierno.

En las sociedades de nuestra area cultural, elitéiedheo, la
organizacion social de la masculinidad se establed@e la nocion de
discrecion y una articulacion caracteristica ddi¢@tomia privado-publico.
Mientras se mantenga la apariencia publica de rioiada un apego publico a
la norma y una amplia conformidad externa con lgseetativas de rol
masculinas, se abre a los hombres un amplio magemaniobra. La relacion
de poder que subyace es evidente a la vez quendété negable. La
homosexualidad como abyeccion es un elemento telgra regulacion de
las relaciones entre hombres.

En el momento en el que el grupo minoritario seppne buscar un
reconocimiento en el espacio politico, se alzaraitpes que el autor analiza
desde tres niveles de observacion: en el plancoaeicimiento legitimo, en el
plano ontoldgico y desde el punto de vista moral.

El posicionamiento del autor esta claro cuandwnafique las uniones de
gays Y lesbianas “ya existen, ya son”, ya estaafireendo creativamente la
terminologia y, con ello, los principios basico$ mhrentesco (Opus cit.: 28).
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Se esté produciendo una incuestionable renegogiaedas fronteras de lo
vergonzante y lo representable en relacién corotaosexualidad y en un
contexto de cambio generalizado de las categorias yoles de género y
sexuales. La normalizacion de la homosexualidadcgapasar mas bien por
un fortalecimiento deghettoo “fendmeno Chueca”, como el autor prefiere
denominarlo.

En cuanto al activismo gay espafiol, es muy inaetesleer coOmo a partir
de los afios 90 el LGTB consiguid articular unarloteicion politica fuerte y
unificada, colocando en la agenda politica lasn@ivaciones del movimiento
en tanto derechos de ciudadania. La pareja, dlosggy de derechos, ha
provisto un régimen de visibilidad nuevo y con aagplconsecuencias al
colectvo LGTB. A su vez, somete a los discursosysga dos
contradicciones. Por un lado, desexualiza la #igiel gay y excluye otras
formas de expresidon de la afectividad y la sexudlideelativamente
frecuentes en la préactica, de cualquier reclamaciénlegitimidad. La
reflexion acerca de la homosexualidad se ha ddsligeor completo de la
reflexion sobre la sexualidad y su institucion&@iigda, que desaparece
enteramente de la agenda politica y es soOlo reableercomo opcidn
individual. La ley de parejas de hecho pone eruleioddn los significados
mas presentables de la identidad gay al ligar @bgtiente sexualidad y
afectividad. Por otro lado, ofrece un lenguaje leque es posible reformular
las relaciones homosexuales en términos de lediumi‘creando un espacio
discursivo que viene a colmar un déficit en térmide respeto y autoestima,
profundamente sentido, como reaccion a la vergluetaano afecto
socialmente construido y motor de una buena parte dxistencia social de
muchos gays” (Opus cit.: 38).

Villaamil denuncia que, por tanto, las institu@srsexuales reales de los
gays resultan intratables. Se han construido dwsidios, uno de uso publico
y otro que circula en el “ambiente”. Los valore® quermiten una vivencia
desculpabilizada de la “promiscuidad” son adqusida través de la
socializacion en la subcultura.

En el segundo capitulo, el autor propone un amalimcreto de una figura
del discurso, la epidemia del VIH. Hace manejalsite dargo proceso de
conformacioén y afianzamiento de un discurso y prasticas oficiales, que
articulan la relacion entre homo y heterosexualieladorno a la epidemia de
VIH mediante la propuesta de un esquema que estatokes fases del SIDA:
su vertiente de plaga, de crisis o pandemia y firreadad endémica. En la
tltima fase, el paradigma del SIDA como enfermextadica, se encuentra el
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cambio de la representacion de la enfermedad, guomia de ciertos grupos

sociales, a un paradigma de inteligibilidad basawida calificacion deiesgo

en la realizacion de ciertggacticas Al considerar determinadas préacticas
asociadas a las relaciones sexuales, de formadstérminada, sociales no

normativas, se impone una cierta modalidad dedrebtisada en la sospecha.
Los limites de la zona de riesgo los fijaran lagdadanos a través de sus
practicas.

La normalidad definida por el SIDA obtiene su céeé normativo de la
falta de definicion de con quién las practicasaaer de riesgo. El ciudadano
debera confirmar su condicién de tal vigilandoftagsteras de su cuerpo y de
su grupo social, en una tarea de eliminacion deofgpecha inagotable. En
esta fase se niegan las especificidades socialdsyates, econdmicas y
politicas de las diferentes “subepidemias”, comacsiexistieran diferentes
riesgos envueltos en distintas practicas, como sintontrasemos profundas
diferencias en cuanto a su prevalencia en divaslestivos. Villaamil afirma
con claridad que existen “subepidemias”, que lalgmidn gay estd mas
expuesta a la infeccion y tiene particularidades bacen imprescindibles
“programas especificos valientes” (Opus cit.: 36)s muestra como en el
discurso del SIDA se materializan relaciones deepoddesigualdad, y lo
hace usando de hilo conductor el analisis de laspafas sanitarias de
prevencion del VIH.

En la segunda parte del capitulo analiza la respue la epidemia desde
las asociaciones de lesbianas y gays, y muestrao damformulacion
hegemdnica de la identidad gay en la segunda r#alds afios noventa es
contemporanea a la articulacion de la respuestaagdy epidemia. La
identidad y la comunidad gay han incorporado am@i@e el afrontamiento
de la epidemia entre sus nddulos de sentido. “lays ge han constituido
como colectivo en la arena de lo publico al misirempo que se disponian a
convivir con el VIH. Identidad gay, prevencion #H y convivencia con los
seropositivos gays son fendmenos simultdneos eratgeionados” (Opus
cit.: 61).

En el tercer capitulo se tratan los rasgos gesseds un amplio entramado
de instituciones, de orientacién comercial y p@étade servicios, medios de
comunicacion, rituales, etc., que han acabadoyetido en la conformacion
de la “comunidad gay” o “fenémeno Chueca”.

La gran transformacion vivida a partir de la setgumitad de los afios
ochenta es precisamente la localizacién y permanéacto temporal como
espacial, pero especialmente como referente sitohddiel “ambiente” en
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torno a una zona concreta, Chueca. En Chueca,i@sp&cvez geografico,
simbolico, politico y afectivo, confluyen muy diéstes experiencias de lo
gue es ser gay. A pesar de la diversidad idemtjtariste un discurso gay que
se ha convertido en hegemonico. La comunidad otiitkeh gay hace
referencia a una construccion de hegemonia, dectorsde los gays, cuya
centralidad hace de él una presencia imposiblgrt®ar para otros sectores
que, de una u otra manera, han de relacionarsedlcden las continuas
interacciones entre la hegemonia heterosexualnyirlaria gay es donde se
van conformando las précticas de la comunidad ylilesentes identidades
subjetivas.

En el libro se distingue entre wiiscurso gay normativo y publigpuna
norma grupalinterna o normalidad gayLa comunidad imaginada por los
propios gays estd mucho mas centrada en la difaremmo valor. La
construccion identitaria gay pasa hoy en dia paolsstitucion de un grupo
primario de relaciones y por la afiliacibon a un gpude referencia, la
“comunidad”, tanto de modo practico como en la eomgprension de los
homosexuales. Chueca es, en su construccion pogdgs, un espacio
seronegativo y joven.

Villaamil afirma que estan estrechamente relaclosahabitus de clase e
identificacién con la comunidad y con lo gay. Dape la sociabilidad gay se
desarrolla fundamentalmente en contextos de oaia lsamayoria de los
sujetos, el tipo de actividades concretas estacasamente vinculadas a
otros determinantes de la posicién social. Adelndéif#ectamente, la propia
posibilidad de construirse a si mismo como gayidgapinas condiciones de
posibilidad relacionadas con las diferentes egji@sede reproduccion de
clase. Entre los informantes del autor, son espasrite los de mayor capital
social y econdmico los que despliegan formas detifib@cion y practicas
desde la normatividad gay, mientras que para & ese tipo de actividades
alejadas de lo estrictamente sexual constituyemadelo al que aspirar,
parte de un modelo de identificacion desde elraislato.

La elasticidad y fluidez del discurso gay se nmstfh en toda su
complejidad en el gran ritual colectivo de la codad de Chueca, la marcha
del “orgullo lésbico gay”, que es analizado en dat final del capitulo. La
marcha del 28J es un fendmeno esencialmente ambiguoo la misma
identidad gay a la que da representacion rituddtaah diversidad y exclusion
en dosis idénticas y en simbolos altamente condemsd.a marcha del
orgullo léshico gay es uno de los pocos momentoguenla sexualidad gay
obtiene una representacion publica contundente.

512 Revista de Antropologia Social
2006, 15 457-523



Resefas

En el cuarto capitulo el autor quiere dar cueltdad modalidades de ser
gay. Es un capitulo sumamente esclarecedor, aregd@nos trata de acercar
a las formas de construccion de identidades, coenfoyue mas proximo a
los sujetos entrevistados, quienes con sus moddwmckr, sentir y pensar,
van conformando esa compleja realidad que se coocooc® Chueca. El
autor va analizando las diferentes formas de Igstaside categorizar los
espacios, los individuos y las relaciones, paracaceos a las narraciones de
las actividades y précticas insertas en la noridativgay. También analiza el
clasismo gay en relacién a ciertos cédigos inskrén el espacio y en las
practicas de los sujetos.

Es sorprendente leer la diversidad de categoomeasiy practicas que los
sujetos entrevistados articulan. Por un lado, tesituciones sexuales de
Chueca pueden ser conceptualizadas y vividas cqroaunidades para la
exploracion de las posibilidades de experimenta@dn el cuerpo, con
diferentes personas y en diferentes situaciones.vi@ncia es, en lo
fundamental, desculpabilizada. En el otro extrenagunos sujetos
encuentran que lo que les ofrece Chueca es unlccivizioso lleno de
frustracion y de no consecucion del afecto buscado.

El autor reflexiona sobre la importancia de losureos en términos de
capital econémico, social y cultural que se posaada hora de plantear
estrategias que permitan romper con su medio sgcataliza la dificultad
existente para los sujetos que no han podido camsemas minimas
condiciones de independencia econdémica y estabilidboral para poder
romper con el medio familar de vivir el “ambienteie forma
desculpabilizada. Son estos sujetos los que vigeffluldez misma que
caracteriza a las relaciones del ambiente comolgmaiica. Es para estas
personas, que no se han resocializado dentro dertaatividad gay, para
quienes la pareja es una alternativa real a ustigiriones que no responden
a sus expectativas.

En el quinto capitulo se estudia las diferentegcés existentes para
concebir el sexo seguro. La epidemia del VIH hao smucial para la
experiencia de los gays. Los sujetos, que se idantidesde la comunidad
gay, se definen a si mismos y como grupo en relagidSIDA de por si,
desde antes de que los individuos aprendan a &etes misSmos como gays.
Todos ellos se socializan en un mundo en el qU@A estd firmemente
asociado al sexo entre hombres, adquiriendo el s&® seguro un claro
componente de norma grupal.
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Para los gays cuyo modelo de relacion es el gdarlkga, la fidelidad es una
estrategia de proteccién simbolica frente al V. ibhfidelidad cae fuera de
la normatividad y las relaciones no normativas sasideran de riesgo.
Dentro del paradigma de la pareja, la presencigekservativo marca a la
pareja sexual como posible seropositivo, y es porper lo que, cuando se
ha clasificado a esa persona como igual, la cuesiidplemente no puede ser
planteada. Dentro del paradigma de la experimeématis condiciones para
clasificar la relacion son distintas. El sexo edepde la libertad conquistada
como gays, constituye un elemento fundamental de astbnomia.
“Descontrolar” es un acto de voluntad y autoafirdacy parece justificar la
salida de la comunidad que implica no utilizar preativo. “Toda puesta en
juego de los limites del cuerpo fisico y socialliogpriesgo. El grupo con el
gue se identifican se arriesga, experimenta, tradsg, y es en este contexto
en el que el autor propone que hay que compreas@récticas sexuales que
pueden exponer al VIH (Opus cit.: 121). Villaanaiirtbién reflexiona sobre
cémo, para las personas que han construido sudddrgay al margen de la
normatividad gay, el sexo mas seguro ya no se reyaspor segregacion de
la figura del seropositivo, sino sobre la voluntaa narrativa de la voluntad y
el control sobre el propio cuerpo juegan un paptdminante.

Asimismo, deja patentes las contradicciones agias se enfrentan los
sujetos que no han encontrado modo de recongiutentidad desde o al
margen de la comunidad, y sugiere que es desdentexto histérico de
subordinaciéon y de desigualdad estructural, asiocam los contextos
individuales de los sujetos y sus especificas nhitaciones, desde donde hay
gue comprender por qué se ha incorporado un dscurs responde poco a
los intereses propios.

A largo de todo el libro la socializacién de lgpesencia gay aparece
como fundamental para poder vivir la sexualidadeehbmbres de manera
desculpabilizada, y para poder incorporar otrosigigmas de inteligibilidad
de la propia experiencia.

La identidad gay, para muchos, constituye la &u@ un problema
complejo, una auténtica préctica de resistencieo Rembién es practica de
hegemonia, en el sentido de que ha constituidosaria de elementos de
exclusion y de elaboracion performativa de la ndidad y de la diferencia
como desigualdad.

El autor no deja fuera de su libro el problemacdeo Chueca es un
espacio socialmente articulado que estad reprodimiemodalidades de
desigualdad social, que no tienen que ver Unicameah la orientacion
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sexual. Los sujetos, que han logrado construir dantidad desde una
posicion externa a la de la comunidad gay, hanrddlsalo estrategias

individuales que, en muchos casos, les han supuelsteados costes
personales. Su discurso es individualista, ya ggpande a su experiencia y
trayectoria. “Otros no han encontrado, aunque Iscéo, en la pareja el
modo de superar la doble tension de no ser commetz ellos, no

reconocerse en la mirada de los otros, ni en suonued origen ni en una

comunidad que los excluye” (Opus cit.:129).

Villaamil finaliza el texto sugiriendo la necesidde un discurso abierto
acerca de las diferentes vivencias, surgidas dexperimentacion con las
formas de relacion socio-sexual que parecen fagoiertas instituciones de
Chueca. E incide también en la importancia de xieflar acerca de los
mecanismos de exclusién generados por la consilidde una normatividad
gay, sobre cOmo las practicas de los gays reprodaigeinos aspectos del
masculinismo, y en torno a los mecanismos socialas, se articulan en
aspectos de la posicion social de los sujetoslg denstruccion normativa de
la sexualidad, que impiden una “auténtica realimacie las posibilidades de
vida que se han abierto” (Opus cit.: 133).

Todo sujeto, que se sienta atraido sexualmenteofyos de su mismo
sexo, debe enfrentarse a un proceso de resigiificae la verglienza y de
reestructuracion de sus relaciones sociales, ddiphasil facetas, que
comporta altos precios en términos sociales y subfey que no tiene
garantias de éxito. La comunidad sélo provee resupara algunos, pero
para otros intensifica los procesos de vulnerailiduya raiz se encuentra en
la diferencia sexual en tanto desigualdad.

A lo largo de todo el texto se hace un esfuerzostamte por
interrelacionar las teorias propuestas con losoffast sociopoliticos y
econdémicos cambiantes de la sociedad espafiolajea laue un énfasis en el
proceso de subjetivacion que esta relacionado sos eambios, con la
visibilidad del movimiento gay y con la posibilidat una resocializacion
dentro de la comunidad. Es obvio que el autor cembtema del que escribe
exhaustivamente.

Una no quisiera que el libro terminase, y se quedaganas de doscientas
paginas mas, en las que se hubiera profundizadamayor detalle en los
matices aparecidos en la investigacion, en la geson de la diversidad de
practicas y representaciones encontradas, sobre éodlo relativo a las
diferentes formas de concebir el “sexo seguro”uidibro muy ambicioso,
gue sin duda genera conocimiento y facilita laes@din de un tema muy
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complejo y de actualidad, tratando de abordarltajtoente, sin perder de
vista las experiencias individuales de los sujeErs.definitiva, una lectura
imprescindible.
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